Konferencja pt. ,Podziat wojewddztwa
mazowieckiego???”

21 stycznia br. Starosta Sierpecki Jan Laskowski uczestniczyt w konferencji w
Sejmie ,w sprawie planéw administracyjnego podziatu wojewddztwa
mazowieckiego”. Wiele wskazuje na to, ze moze dojs¢ do podziatu Mazowsza,
wydzielenia z niego Warszawy i powstania dwéch odrebnych wojewédztw. Na razie
nie wiadomo, kiedy miatoby to nastgpit.

Poset na Sejm RP Piotr Zgorzelski w swoim wystagpieniu powiedziat: ,To
najgorszy z mozliwych scenariuszy, moze generowal¢ ryzyko utraty sSrodkéw
unijnych. Docierajg niepokojace sygnaty, ze proponuje sie podziat
wojewddztwa, by czes¢ poza metropolitarna mogta bardziej skutecznie aplikowacd
o srodki unijne. Do tego wystarczy statystyczny podziat”.

Marszatek Wojewddztwa Mazowieckiego Adam Struzik zaznaczyt* ze ,Pomysty
podziatu najbardziej preznie rozwijajagcego sie w chwili obecnej regionu nie
tylko w Polsce, ale i w Unii Europejskiej prowadza do totalnej destrukcji.
Zagraza to wykorzystaniu biezgcych $rodkéw finansowych. Fundusze strukturalne
zostaty podzielone, wynegocjowane iw ramach umowy partnerstwa realizowane do
roku 2020. Obietnice, ze na pozostatg czes$¢ Mazowsza, po wytaczeniu Warszawy,
sptynie jakis$ deszcz $rodkéw, sg nieuprawnione”.

APEL w sprawie planéw administracyjnego podziatu wojewdédztwa mazowieckiego

W obliczu planéw podziatu — a wrecz rozbioru Mazowsza — méwimy gtosne ,NIE”.
Wyrazany przez nas sprzeciw jest o tyle zasadny, ze dotychczas w$réd pomystéw
na administracyjny podziat obecnego wojewddztwa mazowieckiego nie pojawity
sie zadne konkretne, a tym bardziej zadne rozsadne i uzasadnione argumenty.
Plany zmian administracyjnych ograniczajg sie jedynie do informacji, ze
region najdynamiczniej rozwijajacy sie w kraju, a takze w Unii Europejskiej
nalezy podzielié¢, okradajac go z jego serca — ze stolicy, ktéra historycznie,
geograficznie, kulturowo, ale tez gospodarczo jest jego wazng czescig.
Oczekujemy przede wszystkim merytorycznej, publicznej debaty, ktdéra pozwoli
wskaza¢ najlepsze dla wojewddztwa rozwigzania.

Zamiast lidera rozwoju — silnego regionu, proponuje sie dwa nienaturalne
wojewddztwa. Pomystodawcy tej destrukcji niosg na ustach dobro terenéw poza
metropolig warszawska, twierdzgc, ze podziat administracyjny ma dac¢ nowemu
»,obrzeznemu” wojewddztwu mozliwo$¢ korzystania z przysztych $rodkéw unijnych
(po 2020 r.). To stoi w catkowitej sprzecznosci do faktéw. Mazowsze — jak
kazde wojewdédztwo — ma réznorodne gospodarczo obszary. Najwieksze wptywy — bo
az 88 proc. — z podatku CIT pochodza z Warszawy i czesci otaczajgcych ja
powiatéw. To wtasnie te pienigdze pozwalajg inwestowad¢ i rozwija¢ caty
region. Bez tej czes$ci dochoddw nie ma mowy m.in. o tzw. wktadzie wtasnym, by
siega¢ po jakiekolwiek dotacje.

Administracyjne zmiany stworza mocno rozwarstwione wojewddztwa — nadmiernie
bogate wojewdédztwo z Warszawg, ktdédre bedzie musiato ptacié¢ kolosalne
»janosikowe”, oraz pozbawione wtasnych dochodéw wojewdédztwo , obrzezne”, ktére
skazane by*oby na wegetacje jedynie w oparciu o réznego typu subwencje. Jak
bowiem méwi¢ o rozwoju tego wojewddztwa, skoro korzystatoby jedynie z 11
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proc. tego, co teraz przypada na caty region, a jednoczes$nie zajmowatoby
podobnie wielka powierzchnie?

Usilne 1 tak pochopne wprowadzanie nowego *adu administracyjnego oficjalnie
uzasadnia sie checig wykorzystania Srodkéw unijnych po 2020 r., o ktdrych
przeciez dzis jeszcze nic nie wiadomo. Jednoczes$nie nie ma w tym Zzadnej
troski o wsparcie, z ktérego w tym momencie cate Mazowsze korzysta. Trwa
wtasnie perspektywa unijna 2014-2020, w ramach ktdérej zostat stworzony
regionalny program operacyjny dla Mazowsza. Ruszyty pierwsze konkursy.
Samorzadowcy, przedsiebiorcy, osrodki naukowe z catego wojewddztwa sa
przygotowani na wykorzystanie tych Srodkdéw, ktdére mamy teraz do dyspozycji.
Podziat administracyjny to olbrzymie zagrozenie dla korzystania z tych
pieniedzy. Brak w regulacjach krajowych, a tym bardziej unijnych trybu
podziatu jednostki administracyjnej w trakcie trwania perspektywy finansowej
po prostu grozi utrata przyznanych juz pieniedzy. Wynegocjowane kwoty i
warunki przepadtyby, a ponowne ich negocjowanie to lata opdznien. Czy
faktycznie takie dziatania przystuzg sie mieszkancom Warszawy i Mazowsza?
Wnosimy nie tylko sprzeciw, ale przede wszystkim proponujemy proste
rozwigzanie — inne ujecie statystyczne dla wojewddztwa. Jest juz przyjeta
przez Rzad poprzedniej kadencji koncepcja wyznaczenia dla Mazowsza dwoéch
jednostek statystycznych NUTS 2. To rozwigzanie nalezatoby silnie popiera¢ w
Unii Europejskiej, bo od tego zalezy spos6b przyznawania Srodkéw z UE.
Wtasnie takie ujecie pozwolitoby nadal przeprowadzaé¢ inwestycje w mniej
zamoznych czes$ciach wojewdédztwa, a jednoczes$nie czerpa¢ z petni dochodéw
regionu.

Apelujemy zatem o poparcie zardéwno w kraju, jak i w Unii Europejskiej
inicjatywy dotyczacej nowego uktadu NUTS 2 - bez burzenia porzadku
administracyjnego i generowania dodatkowych kosztéw, jakie przyniostaby
rewolucja administracyjna. Wtasnie takich rozsadnych postaw oczekujemy teraz
od Rzadu RP.

Warszawa, 21 stycznia 2016 r.



